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Introduction  

Lôanthropisation du lin®aire du Rhône au cours de ces 150 dernières années, en termes 

dôam®nagements (digues, ®pis, barrages é) et de changements dôoccupation du sol (lôagriculture 

favorisant lô®rosion des sols, lôindustrialisation impliquant leur fermetureé), a provoqu® la 

modification morphologique du lit. Cette étude propose de rendre compte de ces évolutions 

morphologiques, en se basant sur une analyse historique quantifiée de la topographie du chenal.  

1) Objectifs 

Cette action a ainsi pour but dô®tablir un diagnostic objectif et partagé de l'état et de l'évolution 

morphologique du lit au cours du dernier siècle sur tout le continuum.  

La connaissance d®taill®e de lôhistoire de cette géométrie permet également de comprendre les 

évolutions du fonctionnement sédimentaire du fleuve et les impacts des aménagements successifs 

depuis la moitié du XIX
ème

 siècle. Cette action permet de constituer une base de connaissances pour 

aborder, de manière plus opérationnelle, les conditions de transport solide et les risques associés, les 

questions en lien avec la restauration écologique, l'état des habitats. Cette caractérisation à large 

®chelle, côest-à-dire celle de lôensemble du corridor, r®alis®e conjointement avec lôaction 2, sert dô®tat 

de référence pour le syst¯me dôobservation. 

Ce travail consiste, dans un premier temps, à recenser les données topographiques disponibles 

permettant de caract®riser les effets morphologiques des diff®rentes phases dôanthropisation du fleuve 

depuis la fin du 19
ème

 si¯cle. Puis, dans un deuxi¯me temps, il sôagit dôanalyser ces donn®es afin de 

comprendre lôorganisation longitudinale en termes de pente et dôagencement des formes du fond du lit 

(les faci¯s morphologiques) quôelles soient actuelles ou pass®es. Lôanalyse historique est ®galement 

complétée par une analyse de la position altimétrique (incision/exhaussement) du lit. 

2) Contexte 

Le Rhône a enregistr® au cours des deux derniers si¯cles plusieurs phases dôam®nagement qui ont 

conduit à la géométrie actuelle. La premi¯re phase dôam®nagement a eu lieu entre 1860 et 1930. Elle a 

consisté en la construction de digues, afin de contenir le fleuve lors des crues, et dô®pis transversaux 

(casiers Girardon) pour favoriser lôincision du lit, le dépôt de sédiments fins sur les marges, et faciliter 

la navigation (augmentation du tirant dôeau, auto-curage). La deuxième phase dôanthropisation sôest 

déroulée entre 1948 et 1986 avec la construction dôusines hydro-électriques pour les besoins en 

énergie.  La configuration du Rhône a alors évolué en fonction de ces aménagements : de façon 

générale, on a creusé un canal de dérivation (canal dôamen®e + canal de fuite) sur lequel est implanté 

une usine et une écluse, et construit un barrage de retenue sur le bras du Rh¹ne dôorigine pour 

contrôler les débits (Figure 1). Ainsi, le bras « naturel » du Rhône se retrouve court-circuité en un 

vieux Rhône (Figure 1) maintenu à un débit réservé plus faible et donc soumis à une réduction dans le 

transport sédimentaire. 

Nous ®tudions le lin®aire dôorigine du Rh¹ne, côest-à-dire le Rhône total et les vieux Rhône, canaux 

exclus (Figure 1), du secteur de Génissiat au secteur du Grand Rhône, Petit Rhône exclu (Figure 3). 

 



 

Figure 1 : Configuration type des aménagements présents sur le Rhône (à gauche : orthophotographie, IGN, 2006) 

 

Le Rhône traverse des unités topographiques et géologiques très diversifiées (Figure 2). Dôapr¯s 

Beaudouin et Rycx (2000), à lôaval du Lac L®man, le fleuve est contraint dans les gorges du  massif 

calcaire du Jura (correspondant aux secteurs amont jusquô¨ Sault-Brénaz-SBR, Figure 3). La haute 

vallée du Rhône est caractérisée depuis la fonte du glacier würmien par une tendance au remblaiement 

dôune succession dôombilics glaciaires de Br®gnier-Cordon (BRC) à Sault-Brénaz (Berger et al. 2008, 

Bravard, 1986). Puis il sôouvre largement dans la r®gion du bas Dauphin®, caract®ris®e par des terrains 

calcaires et des marnes sableuses (entre SBR et LYM, Figure 3). Cette région correspond aux dépôts 

fluvio-glaciaires issus des eaux de fontes du lobe lyonnais en amont de Lyon.  

Après la confluence de la Saône, il sô®coule en direction du sud jusquô¨ la mer M®diterran®e. Sur ce 

tronçon, la vall®e du Rh¹ne est de nouveau contrainte ¨ lôouest par le domaine cristallin du Massif 

Central, le Rh¹ne sô®coulant dans des gorges ®pig®niques  (jusquô¨ Baix le Logis Neuf-BLN, Figure 

3). A partir de Montélimar (MON, Figure 3), les affluents de rive droite (Ardèche, Cèze, Gardon) 

drainent en partie les Cévennes cristallines et leur avant-pays calcaire. En rive gauche, les affluents 

(Drôme, Aygues, Ouvèze) transportent des sédiments détritiques issus de la zone préalpine repoussant 

bien souvent le fleuve sur sa rive droite. En aval, la Durance (rive gauche) draine de vastes plaines 

holocènes résultant du relèvement du niveau marin à la fin de la dernière période froide (entre 

Avignon-AVI et Beaucaire-BEC, Figure 3). Après la confluence avec la Durance, le delta du Rhône 

prend naissance ¨ partir dôArles (de BEC jusquô¨ la mer). 

  



 

Figure 2 : La géologie du bassin versant du Rhône, (Arnaud-Fassetta, 1998) 




































































































































































































